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(lisätietoja rakennustarkastaja p 0400396074)

Kittilän rekisterikylän tilalle Utsun Kajo  Rno * * * * haetaan lupaa poi-
ke ta Utsuvaaran II asemakaavan mää räyk sis tä (MRL 58 §) ja ra ken-
taa kort te liin 833 tontille 6 autotallirakennuksen, jonka kerrosala on
36 m². Tontin koko on 1000 m² ja sen rakennusoikeus on 160 m².
Ha ke mus on tullut vireille 12.2.2023

Hakemuksen johdosta on kuultu tiloja Utsun Saraste Rno * * * * * Ut-
sunuu la Rno * * * * *ja Sulka Rno * * * *. Tilan Utsunpuisto Rno * * * *
omistaa Kittilän kunta.

Muistutuksia ei ole jätetty.

Rakennustarkastaja:
Haettu poikkeaminen kohdistuu korttelin 833 tontille 6. Kortteli on
RA-kort te li eli loma-asuntojen kortteli. Rakennusoikeus lo ma-ra ken-
nuk sel le on 160 m² ja RA-tontille saa rakentaa rakennusoikeuden li-
säk si erillisen autokatosrakennuksen kahta autoa varten. Katoksen
omai sen rakennuksen on oltava samaa julkisivumateriaalia kuin pää-
ra ken nuk sen ja pinta-alaltaan enintään 30 m². Katoksen jul ki si vus ta
seinäpintaa saa olla enintään 2/3.

Suunniteltu rakennushanke poikkeaa asemakaavan määräyksistä
ker ros alan osalta sekä rakentamisen toteuttamistavasta. Poik kea mi-
sel la halutaan rakentaa lämpöeristetty autotallirakennus kaavan sal li-
man autokatoksen sijaan sekä ylittää katoksen suurin sallittu pinta
ala. Lomarakennukselle on myönnetty rakennuslupa 14–0110-R ja
sen kerrosala on kaavan mukainen 160 m². Käyttämätöntä ra ken-
nus oi keut ta tontilla ei ole jäljellä. Kaava sallii rakennusoikeuden li-
säk si pinta-alaltaan enintään 30 m²:n suuruisen autokatoksen ra ken-
ta mi sen.

Hakija perustelee poikkeamista sillä, että tarvitsee autosuojaa.

Esitän, että lautakunta ei myönnä haettua poikkeamislupaa. Pe rus-
tee na esi tyk sel le on asemakaavassa annetun rakennusoikeuden ylit-
ty mi nen 36 m²:llä. Rakennusoikeuden ylitys on merkittävä. Vas taa via
poikkeamisia ei ole alueelle myönnetty. Poikkeamisen myön tä mi nen
aiheuttaisi haittaa kaavan toteutumiselle eikä se olisi ta sa puo lis ta



samassa asemassa olevia maanomistajia kohtaan. Ha ke muk sen pe-
rus teek si ei katsota esitetyn eri tyi siä syitä.

Sovelletut oikeusohjeet MRL 58 §, MRL 171 §.

Päätös:
Esitys hyväksyttiin.
__________


