Kunnanhallitus

§ 546 03.12.2021

Lausunto Pohjois-Suomen hallinto-oikeuden asiassa 21573/2021/valitus Kittilan
kunnanhallituksen paatoksesta 09.11.2021 § 484

403/10.03.02/2021

Khall 03.12.2021 § 546

Pohjois-Suomen hallinto-oikeus on pyytanyt 22.11.2021 Kittilan kun-
nalta lausuntoa asiassa, joka on vireilla hallinto-oikeudessa diaarinu-
merolla

21573/03.04.04.04.10/202.

Valittajana asiassa on Ykkos Infra Oy / Juuso Siltanen. Muutoksen-
haunalaisena on Kittilan kunnanhallituksen paatés 09.11.2021 §
484.

Lausuntopyynndén mukaan Pohjois-Suomen hallinto-oikeus pyytaa
antamaan lausunnon lausuntopyynnon liitteena olevan valituksen
johdosta ja liittdmaan

asiakirjoihin valituksenalaisen paatoksen perusteina olevat asiakirjat.
Hallinto-oikeus pyytaa sisallyttdamaan lausuntoon luettelon lausunnon
liitteena olevista asiakirjoista, jotta

valittaja saa myohemmin vastaselityspyynnon yhteydessa tietoonsa
hallinto-oikeudessa olevan oikeudenkayntiaineiston.

Lausunto ja asiakirjat on toimitettava 13.12.2021 mennessa.
Kunnanjohtaja:

Kunnanhallitus paattaa lausua Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle
seuraavaa:

Kittilan kunnanhallitus on jattanyt oikaisuvaatimuksen tutkimatta paa-
toksellaan 9.11.2021 § 484. Muutoksenhakijana oleva Ykkos Infra
Oy / Juuso Siltanen on vaatinut purkamispaatoksen kumoamista ve-
doten siihen, etta sopimuksen purkamiselle ei ole ollut YSE 1998
-ehtojen mukaista perustetta oikaisuvaatimuksessa esittamiensa
vaitteiden nojalla. Lisaksi muutoksenhakija on vaatinut korvausta Yk-
kds Infra Oy:lle muodostuneista vahingoista ja tappiosta téiden kes-
keytymisesta 12.10.21 lukien ja mahdollisista kustannuksista loppu-
toiden siirtymisesta epasuotuisampaan olosuhteeseen.

Nyt Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle toimittamassaan valitukses-
sa Ykkods Infra Oy vaatii valituksenalaisen paatdksen kumoamista
kokonaisuudessaan. Muutoksenhakija vaatii, etta hallinto-oikeuden
tulee maarata kunnanhallitus tutkimaan oikaisuvaatimus ja anta-
maan siihen perusteltu paatds. Muutoksenhakija vaatii myos oikeu-



denkayntikulujensa korvaamista.

Kittilan kunnanhallitus viittaa lausumassa hallinto-oikeudelle samaan
perusteeseen, kuin mika on ollut kunnanhallituksen perusteena sen
hylatessa muutoksenhakijan oikaisuvaatimuksen, eli urakkasopimuk-
sen purkamisperusteen seka vahingonkorvausvaatimusten tutkimi-
nen kuuluu yleisen tuomioistuimen toimivaltaan, eika kunnanhallituk-
sella ole toimivaltaa tutkia oikaisuvaatimusta. Nain ollen kunnanhalli-
tuksen nakemyksena on, ettd myoskaan hallinto-oikeudella ei ole
toimivaltaa tutkia asiaa urakkasopimuksen purkamisperusteen taikka
vahingonkorvausvaatimusten osalta vaan naiden vaatimusten tutki-
minen kuuluu yleisen tuomioistuimen toimivaltaan.

Erillisena ja kiireellisena paatdksena Ykkos Infra Oy lisdksi on pyyta-
nyt hallinto-oikeutta kieltamaan valituksenalaisen paatoksen ja urak-
kasopimuksen purkavan paatdksen taytantddnpanon siten, etta tilaa-
jalla ei ole oikeutta toimenpiteisiin kyseisessa rakennuskohteessa.
Eli paatosten soveltaminen tulee kieltda kokonaisuudessaan, lisava-
hinkojen valttamiseksi. Kiellon tulee ulottua asian lopulliseen paatok-
seen saakka. Kittilan kunta lausuu taman osalta, ettd Ykkds Infra /
Juuso Siltanen ei ole esittanyt valituksessa sellaisia lain oikeuden-
kaynnista hallintoasioissa mukaisia perusteita, joiden johdosta nyt
muutoksenhaun kohteena olevan paatoksen taytantoonpano tulisi
kieltaa asian lopulliseen paatokseen saakka. Tilaajalla on ollut nor-
maali sopimusoikeudellisiin periaatteisiin liittyva oikeus ottaa tydmaa
haltuun lisdvahinkojen valttamiseksi ja rakennushankkeen valmistu-
misen turvaamiseksi.

Valittaja on vaatinut myos hallinto-oikeudelta, etta Kittilan kunta kor-
vaa valittajan oikeudenkayntikulut. Kittilan kunta katsoo, etta koska
kyseessa on yleisessa tuomioistuimessa kasiteltava asia, eika kun-
nanhallituksella eika hallinto-oikeudella ole toimivaltaa tutkia asiaa,
ja kunnanhallituksen osalta toimivaltakysymys on todettu jo muutok-
senhakijan oikaisuvaatimukseen annetussa kunnanhallituksen paa-
toksessa, niin taman perusteella Kittilan kunta kiistaa, etta sen kor-
vattavaksi kuuluisivat valittajan oikeudenkayntikulut tata asiaa hallin-
to-oikeudessa kasiteltdessa miltaan osin.

Paatos:
Esitys hyvaksyttiin.



