
Kunnanhallitus § 546 03.12.2021

Lausunto Pohjois-Suomen hallinto-oikeuden asiassa 21573/2021/valitus Kittilän
kunnanhallituksen päätöksestä 09.11.2021 § 484

403/10.03.02/2021

Khall 03.12.2021 § 546
Pohjois-Suomen hallinto-oikeus on pyytänyt 22.11.2021 Kittilän kun-
nal ta lausuntoa asiassa, joka on vireillä hallinto-oikeudessa di aa ri nu-
me rol la
21573/03.04.04.04.10/202.

Valittajana asiassa on Ykkös Infra Oy / Juuso Siltanen. Muu tok sen-
haun alai se na on Kittilän kunnanhallituksen päätös 09.11.2021 §
484.

Lausuntopyynnön mukaan Pohjois-Suomen hallinto-oikeus pyytää
an ta maan lausunnon lausuntopyynnön liitteenä olevan valituksen
joh dos ta ja liittämään
asiakirjoihin valituksenalaisen päätöksen perusteina olevat asia kir jat.
Hallinto-oikeus pyytää sisällyttämään lausuntoon luettelon lau sun non
liitteenä olevista asiakirjoista, jotta
valittaja saa myöhemmin vastaselityspyynnön yhteydessä tietoonsa
hal lin to-oi keu des sa olevan oikeudenkäyntiaineiston.

Lausunto ja asiakirjat on toimitettava 13.12.2021 mennessä.

Kunnanjohtaja:

Kunnanhallitus päättää lausua Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle
seu raa vaa:

Kittilän kunnanhallitus on jättänyt oikaisuvaatimuksen tutkimatta pää-
tök sel lään 9.11.2021 § 484. Muutoksenhakijana oleva Ykkös In fra
Oy / Juuso Siltanen on vaatinut purkamispäätöksen kumoamista ve-
do ten siihen, että sopimuksen purkamiselle ei ole ollut YSE 1998
-eh to jen mukaista perustetta oikaisuvaatimuksessa esittämiensä
väit tei den nojalla. Lisäksi muutoksenhakija on vaatinut korvausta Yk-
kös Infra Oy:lle muodostuneista vahingoista ja tappiosta töiden kes-
key ty mi ses tä 12.10.21 lukien ja mahdollisista kustannuksista lop pu-
töi den siirtymisestä epäsuotuisampaan olosuhteeseen.

Nyt Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle toimittamassaan va li tuk ses-
sa Ykkös Infra Oy vaatii valituksenalaisen päätöksen kumoamista
ko ko nai suu des saan. Muutoksenhakija vaatii, että hallinto-oikeuden
tu lee määrätä kunnanhallitus tutkimaan oikaisuvaatimus ja an ta-
maan siihen perusteltu päätös. Muutoksenhakija vaatii myös oi keu-



den käyn ti ku lu jen sa korvaamista.

Kittilän kunnanhallitus viittaa lausumassa hallinto-oikeudelle samaan
pe rus tee seen, kuin mikä on ollut kunnanhallituksen perusteena sen
hy lä tes sä muutoksenhakijan oikaisuvaatimuksen, eli urak ka so pi muk-
sen purkamisperusteen sekä vahingonkorvausvaatimusten tut ki mi-
nen kuuluu yleisen tuomioistuimen toimivaltaan, eikä kun nan hal li tuk-
sel la ole toimivaltaa tutkia oikaisuvaatimusta. Näin ollen kun nan hal li-
tuk sen näkemyksenä on, että myöskään hallinto-oikeudella ei ole
toimivaltaa tutkia asiaa urakkasopimuksen purkamisperusteen taik ka
vahingonkorvausvaatimusten osalta vaan näiden vaatimusten tut ki-
mi nen kuuluu yleisen tuomioistuimen toimivaltaan.

Erillisenä ja kiireellisenä päätöksenä Ykkös Infra Oy lisäksi on pyy tä-
nyt hallinto-oikeutta kieltämään valituksenalaisen päätöksen ja urak-
ka so pi muk sen pur ka van päätöksen täytäntöönpanon siten, että ti laa-
jal la ei ole oikeutta toimenpiteisiin ky sei ses sä ra ken nus koh tees sa.
Eli päätösten soveltaminen tulee kieltää ko ko nai suu des saan, li sä va-
hin ko jen välttämiseksi. Kiellon tulee ulottua asian lopulliseen pää tök-
seen saakka. Kittilän kunta lausuu tämän osal ta, että Ykkös In fra /
Juuso Siltanen ei ole esittänyt valituksessa sel lai sia lain oi keu den-
käyn nis tä hallintoasioissa mukaisia perusteita, joi den joh dos ta nyt
muutoksenhaun kohteena olevan päätöksen täy tän töön pa no tu li si
kieltää asian lopulliseen päätökseen saakka. Ti laa jal la on ollut nor-
maa li sopimusoikeudellisiin periaatteisiin liittyvä oi keus ottaa työ maa
haltuun lisävahinkojen välttämiseksi ja ra ken nus hank keen val mis tu-
mi sen turvaamiseksi.

Valittaja on vaatinut myös hallinto-oikeudelta, että Kittilän kunta kor-
vaa valittajan oikeudenkäyntikulut. Kittilän kunta katsoo, että koska
ky sees sä on yleisessä tuomioistuimessa käsiteltävä asia, eikä kun-
nan hal li tuk sel la eikä hallinto-oikeudella ole toimivaltaa tutkia asiaa,
ja kunnanhallituksen osalta toimivaltakysymys on todettu jo muu tok-
sen ha ki jan oikaisuvaatimukseen annetussa kunnanhallituksen pää-
tök ses sä, niin tämän perusteella Kittilän kunta kiistää, että sen kor-
vat ta vak si kuuluisivat valittajan oikeudenkäyntikulut tätä asiaa hal lin-
to-oi keu des sa käsiteltäessä miltään osin.

Päätös:
Esitys hyväksyttiin.
__________


