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12.12.2019 §167 tehdyn valituksen johdosta.

247/10.03.00/2019

RakYmplk 05.03.2020 § 29
(lisätietoja rakennustarkastaja p. 0400-396074)

Pohjois - Suomen hallinto - oikeus pyytää rakennus- ja ym pä ris tö lau-
ta kun nan lausuntoa valitukseen joka koskee lautakunnan te ke mää
poikkeamispäätöstä 12.12.2019 §167 ( 19-0302-POI). Lau sun to ja
päätöksiin liittyvät asia kir jat pyydetään toimittamaan vii meis tään
31.3.2020.

Rakennustarkastaja:
Valitus koskee lautakunnan tekemää kielteistä poikkeamispäätöstä
oma ko ti ta lon, saunarakennuksen, varaston ja kodan rakentamiseen
ase ma kaa van metsätalous- ja maanviljelysalueelle (MMV - alue).

Valittajan vaati ensisijaisesti, että hallinto-oikeus palauttaa asian lau-
ta kun nal le uudelleen käsiteltäväksi puutteellisien perusteluiden vuok-
si ja toissijaisesti että hallinto-oikeus kumoaa lautakunnan te ke män
päätöksen. Lisäksi valittaja vaatii Kittilän kuntaa korvaamaan oi keu-
den käyn nis tä aiheutuneet kulut.

Esitän lausunnoksi seuraavaa:

Suunniteltua rakennushanketta on käsitelty poikkeamislupana
(19-0302-POI  §167 ) koska rakennushanke poikkeaa  Levin ase ma-
kaa van määräyksistä käyttötarkoituksen ja rakennusoikeuden suh-
teen.

Lautakunta on päätynyt siihen tulokseen, että poikkeamisen edel ly-
tyk set eivät täyty ( MRL 171 § 2 mom ) eikä hakija ole esittänyt eri tyi-
siä syitä  poikkeamisen myöntämiseen. Lainsäädännössä ei ole
mää ri tel mää erityisistä syistä. Erityisen syyn tu lee liittyä aina maan-
käy tön tavoitteisiin ja edistää MRL :n ta voit tei den toteutumista.

Poikkeamisen edellytyksiä harkittaessa on arvioitu poikkeamisen
kaa vas ta johtavan siihen, että kaava-alueen rakentamisen sisältö
muo tou tuu poikkeamisluvin kaavaratkaisun periaatteita vas ta mat to-
mak si ja siten haittaa alueella voimassa olevan asemakaavan to teu-
tu mis ta sekä alueiden käytön muuta järjestämistä.

Lisäksi on käyty läpi kiinteistön emätilasta muodostuneiden loh ko ti lo-



jen tilanne sekä aiemmin saman emätilan lohkotiloille haetut poik-
kea mis lu vat sekä suunnittelutarveratkaisut ja niiden perusteella to-
det tu ettei yksittäisillä luparatkaisuilla voida ratkaista alueen maan-
käyt töä kiinteistön omistajia tasapuolisesti kohtelevalla tavalla.

Poikkeamisen edellytysten sekä erityisen syyn puuttuminen ovat ol-
leet lautakunnan kielteisen poikkeamispäätöksen perusteluina. Li-
säk si päätöstä tehdessä on huomioitu hallintolain 6 §:n mukainen
yh den ver tai suu den periaate maaomistajien tasapuolista kohtelua ar-
vioi taes sa.

Kaikkeen edellä mainittuun viitaten lautakunta lausuu valituksen ja
kor vaus vaa ti muk sen ole van aiheeton ja perusteeton. Päätös on val-
mis tel tu ja tehty Maankäyttö- ja rakennuslain säädösten ja mää räys-
ten mukaisesti sekä perusteltu hallintolain 6 §:n ja 45 §:n tar koit ta-
mal la tavalla.

Päätös:
Esitys hyväksyttiin.
__________


